G.O.R.L 5.p.A.
GESTIONE OTTIMALE RISORSE HDKICHE
‘Via Trentola, n. 211 Ercolanc (NA)

COMUNE DI BRUSCIANO - INTERVENT! PER IL COMPLETAMENTO ED it COLLETTAMENTO DELLA
RETE FOGNARIA. COD. INT.7301.

Codice CUP: H31B15000120006 |

Codice ldentificativo Gara {C1G): 700945406F

- Importo complessivo a base di gara comprensivo degli oneri per la sicurezza: € 1.445.044,43
- Oneri per I'attuazione dei piani di sicurezza non soggetti a ribasso d’asta: € 22.900,61
- Data prima seduta di gara: 04/05/2017

GARA PER PROCEDURA APERTA
VERBALE Di GARAN. 5
14 giugno 2017
PREMESSO CHE:

- la G.C.R.I. S.p.A. ha indetto procedura ad evidenza pubblica per l'affidamento dei lavori in
oggetto, predisponendo il bando di gara ed il relativo disciplinare, che prevede I'aggiudicazione
con il criterio dell'offerta economicamente pill vantaggiosa individuata sulla base del miglior
rapporto qualita/prezzo, ai sensi dell’articolo dell'art. 95 del D.Lgs. 50/20186, in base ai criteri e
pesi indicati nei documenti di gara;

—» durante la prima seduta pubblica di gara del 04/05/2017, la Commissione procedeva, secondo
Iordine del protocollo di ricezione, all’'esame della documentazione contenuta nelle buste “A —
Documentazione” presentate dai concorrenti in gara, ammettendoli alla gara ad eccezione delle
imprese Geom. Biagio Limone S.r.l., Andreozzi S.r.l, RTI: Edil Costruzioni Cuoco S.r.l./ Impresa
Bene Dott. Antonio S.r.l., nei confronti delle quali la Commissione, in applicazione dell’art. 83,
comma 9 del D.lgs 50/2016 e ss.mm.ii. e per le motivazioni riportate nel verbale di gara n. 1,
disponeva I'avvio del subprocedimento di cui al medesimo articolo, al fine di consentire ai
predetti concorrenti di integrare eventualmente la documentazione mancante; in chiusura della
seduta di gara i lavori venivano aggiornati a data da destinarsi;

—» durante la seduta pubblica di gara del 16/05/2017, la Commissione di gara procedeva
all'esclusione dei concorrenti Geom. Biagio Limone S.r.l. e Andreozzi S.r.l., per le motivazioni
richiamate nel verbale relativo alla suddetta seduta, mentre procedeva all'ammissione del
concorrente RTI: Edil Costruzioni Cuoco S.r.l./ Impresa Bene Dott. Antonio S.r.l.;

— nella medesima seduta, la Commissione procedeva all’apertura della busta B — Offerta Tecnica
prodotta da ciascuno dei concorrenti ammessi in gara, al fine di accertarne il contenuto e la sua |
conformita al disciplinare di gara e rilevando la conformita della predetta documentazione alle |
prescrizioni del disciplinare di gara per tutti i concorrenti, aggiornava i lavori in seduta riservata,
presso la sede G.O.R.I. S.p.A. sita in Pomigliano d’Arco, ¢/o Consorzio Il Sole, Via ex Aeroporto,
snc, per la valutazione delle soluzioni tecniche proposte dai suddetti concarrenti;

— nella seduta di gara del giorno 25/05/2017, la Commissione, in seduta riservata, procedeva alla
valutazione delle soluzioni tecniche proposte dai primi quattro concorrenti in gara, secondo
I'ordine del protocolio di ricezione, senza procedere alla determinazione dei coefficienti e relativi
punteggi ed al termine della predetta seduta aggiornava i lavori alle ore 10:00 del giorno
08/06/2017, presso la predetta sede G.O.R.I. S.p.A., per il prosieguo delle valutazioni delle offerte
tecniche dei concorrenti in gara, in seduta riservata; ‘
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'he!ia seduta di gara del giorno 08/06/2017, la Commissione, in seduia riservata, procedeva alla
~ yalutazione delle soiuzioni tecniche proposte dai restanti tre concorrenti in gara, e procedeva
successivamente alla determinazione dei coefficienti e relativi punteggi a tutti i concorrenti;

' in data 08/06/2017 & stata inviata, a mezzo pec, ai concorrenti in gara, una nota circa il prosieguo
* delle operazioni di gara in seduta pubblica per il giorno 14/06/2017 alle ore 09:30 presso la sede
G.0.R.I. S.p.A. sita in Pomigliano ¢/o Consorzio Il Sole, via Ex Aeroporto.

-Taj'tto cid premesso, il giorno 14 giugno 2017 alle ore 09:30, presso la predetta sede sita in Pomigliano
“d’Arco, cfo Consorzio |l sole, via ex Aeroporto, si & riunita la Commissione di gara costituita dail'ing.
Antonio De cicco nella qualita di Presidente, nonché, nella qualita di Componenti, dall’ing. Francesco
savarese e dall’ ing. Francesca D'Alia.

Assistono alle operazioni di gara 1 Sigg. Giovanni Diana, per impresa Co.Gest. Scar] e Genovese Ivano,
“per I'impresa Felco Costruzioni Generali S.r.l. {allegato n. 1.

‘Preliminarmente la Commissione, a seguite delle valutazioni delle offerte tecniche presentate dai
“concorrenti, effettuate nel corso delle sedute riservate, procede alla lettura dei punteggi conseguiti
dai predetti concorrenti, come riportato dal seguente prospetto:

OFFERTA TECNICA
Riepilogo punteggio

Concorrente Punteggic
1 | Costruzioni MI.CA. 5.r.1. 37,24
2 | Empire S.r.l. 47,62
3 | Ritonnaro Costruzioni S.r.l. 56,05
4 | GEMIS S.r.L 57,00
5 | RTi: idroambiente S.r.l./CO.GEST. Scarl 53,05
6 | Felco Costruzioni Generali S.r.1. 55,14
7 | RTi: Edil Costruzioni Cuoco S.r.l./ Impresa Bene Dott. Antonio S.r.l. 46,69

La Commissione procede quindi — secondo l'ordine di protocollo di ricezione, previa verifica della
relativa integrita — all'apertura della busta “C- Offerta Fconomica” dei cancorrenti in gara.

Dalla verifica della documentazione presentata dal concorrente Gemis s.r.l. nella busta “C- Offerta
Economica” si evince che lo stesso ha prodotto un modello “Offerta Economica” che non include
I'allegato con 'indicazione dei prezzi unitari offerti, Lista delle Categorie, espressamente richiamato
nel modello; pertanto, ai sensi di quanto disposto al punto 2.3 del disciplinare di gara, si dispone
I'esclusione dalla gara del concarrente Gemis s.r.l..

Per i restanri concorrenti in gara si procede alla lettura dei rispettivi ribassi offerti ed all’attribuzione
dei corrispondenti punteggi al criterio “Ribasso offerto”.

’esito dellesame viene qui di seguito riepilogato, unitamente al punteggio complessivamente
conseguito da ciascun concorrente:

Verbale di gara

Punteggio Offerta Economica
Punteggio Totale
CONCORRENTE Offerta tecnica | Ribasso Punteggio untegel
offerto Ribasso
Costruzieni MI.CA. S.r.l. 37,24 22,000% 22,86 60,10
Empire S.r.l. 47,62 36,640% 38,07 85,69
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3 | Ritonnaro Costruzioni S.r.l. 56,05 24,942% 25,91 . 81,96

4 | RTI: ldroambiente 5.r.L./CO.GEST. Scar] 53,05 28,181% 29,28 82,33

5| Felco Costruzioni Generall S.r.l. 55,14 38,500% 40,00 95,14

6 RTE: Edil Costruzioni Cuoco S/ 46,69 30,000% 31,17 77,86

impresa Bene Dott. &ntonio S.r.l.

Pertanto, risultando dal predetto punteggio totale, che I'offerta del concorrente Felco Costruzioni
Generali 5.r.]. rientra nelle condizioni di cui all’art. 97 comma 3 del D.Lgs n. 50/2016 e ss.mm i, fa
Commissione di gara chiude la seduta pubblica per darne comunicazione at Responsabile del
Procedimento al fine di avviare la verifica dell’'anomalia dell’offerta del suddetto concorrente.

Del che & verbale, alle ore 10:50, redatto in unico originale.-

La Commissione

il Presidente
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