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Procedura ad inviti, ai sensi dell’art. 9 del “Regolamento per I'affidamento degli appalti di lavori, beni
e servizi di importo inferiore alle soglie comunitarie ai sensi dell’art. 36, comma 8 del d.lgs. 50/2016 e
della GORI S.p.A.”, per: “Accordo quadro per la fornitura di idrovalvole automatiche a membrana
regolatrici di pressione {Pressure Reducing Valves o PRV) — PN 16 - DN 50-350”.

Codice Identificativo Gara (CIG): 7898900A7A.

- Importo complessivo a base di gara, comprensivo degli oneri per la sicurezza: € 399.500,00.
- Oneri per I'attuazione dei piani di sicurezza non soggetti a ribasso d’asta: € 0,00.
- Data prima seduta di gara: 24/05/2019.

VERBALE DI GARAN. 5
Valutazione delle offerte tecniche
10 luglio 2019
PREMESSO CHE:

— la GORI S.p.A. ha awviato la procedura per l'individuazione dell’'operatore economico con cui
stipulare un “Accordo quadro per la fornitura di idrovalvole automatiche a membrana regolatrici di
pressione (Pressure Reducing Valves o PRV) — PN 16 - DN 50-350", adottando quale sistema di
selezione del contraente una procedura ad inviti tra imprese iscritte al Sistema di Qualificazione di
GORI, ai sensi dell'art. 9 del “Regolamento per I'affidamento degli appalti di lavori, beni e servizi di
importo inferiore alle soglie comunitarie ai sensi dell’art. 36, comma 8 del d.lgs. 50/2016 della GORI
S.p.A";

— nel corso della prima seduta pubblica di gara tenutasi il 24/05/2019, la Commissione di gara ha
proceduto, secondo I'ordine del protocollo di ricezione, all'esame della documentazione contenuta
nelle buste “A — Documentazione” presentate dai concorrenti in gara, ammettendo l'operatore
economico:

- SAINT GOBAIN PAM ITALIA S.p.A.

mentre nei confronti degli operatori economici RACI S.r.l., T.I.S. SERVICE S.p.A., AC.MO S.r.l.,, 3P
S.r.l., la Commissione di gara, in applicazione dell’art. 83, comma 9, del d.lgs. 50/2016 e per le
motivazioni riportate nel verbale di gara n. 1 del 24/05/2019, ha disposto I'avvio del
subprocedimento di soccorso istruttorio, al fine di consentire ai predetti concorrenti di integrare le
carenze rilevate nella documentazione prodotta;

— durante la seconda seduta pubblica di gara del 04/06/2019, per le motivazioni riportate nel verhale
della suddetta seduta, la Commissione di gara ha proceduto all'ammissione dei concorrenti RACI
S.r.l,, T.L.S. SERVICE S.p.A., AC.MO S.r.l.,, mentre ha proceduto all’esclusione del concorrente 3P
S.r.l.;

— nella medesima seduta, la Commissione ha proceduto all’apertura della busta “B — Offerta Tecnica”
prodotta da ciascuno dei concorrenti ammessi in gara, al fine di accertarne il contenuto e la
conformita agli atti di gara e, avendo rilevato la conformita della predetta documentazione per tutti
i concorrenti, ha aggiornato i lavori in seduta riservata, per la valutazione delle soluzioni tecniche
proposte dai concorrenti;
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—> con provvedimento del Responsabile del Procedimento del 05/06/2019, notificato al concorrente |
con nota prot. n. 26209/2019 del 05/06/2019, & stata disposta I'esclusione della 3P S.r.l. dalla
procedura in oggetto;

— durante la seduta di gara del 26/06/2019, la Commissione di gara, per le motivazioni riportate nel
verbale della suddetta seduta, ha disposto, in autotutela, la riammissione del concorrente 3P S.r.l.
alla gara;

— nella medesima seduta, in considerazione di quanto sopra, la Commissione, evidenziando quanto gia
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segnalato per il concorrente 3P S.r.l., nel corso della seconda seduta di gara del 04/06/2019, in
applicazione dell’art. 83, comma 9, d.Igs. 50/2016, ha disposto I'avvio del subprocedimento di cui al
medesimo articolo, nei confronti del medesimo concorrente;

— durante la seduta pubblica di gara del 08/07/2019, per le motivazioni riportate nel verbale della
suddetta seduta, la Commissione di gara ha ammesso il concorrente 3P S.r.l.;

— nella medesima seduta, la Commissione ha proceduto all’apertura della busta “B — Offerta Tecnica”
prodotta dall’'operatore economico 3P S.r.l., al fine di accertarne il contenuto e la conformita agli
atti di gara e, avendo rilevato la conformita della predetta documentazione, ha aggiornato i lavori in
seduta riservata, per la valutazione delle soluzioni tecniche proposte da tutti i concorrenti in gara.

Tutto cid premesso, il giorno dieci luglio duemiladiciannove, alle ore 10:00, presso la sede GORI S.p.A.
sita in Pomigliano d’Arco, c/o Consorzio Il Sole, via ex Aeroporto, si & riunita la Commissione di gara
costituita dall'ing. Stefano Locoratolo nella qualita di Presidente, nonché, nella qualita di assistenti, dal
dott. Fernando Fiengo e dal geom. Andrea Carotenuto, tutti dipendenti GORI.

La Commissione procede alla valutazione delle Offerte Tecniche presentate dai concorrenti ed alla
determinazione dei punteggi, in conformita a quanto prescritto negli atti di gara.

L'esito delle suddette valutazioni, viene di seguito riportato:

Criterio A Criterio B Criterio C Criterio D Criterio E
. | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio
1 [ AC.MOS.rl. C C
" e ey [T ey |9 e
08 | 1500 | 068 | 1838 |070| 1479 | 0,70 9,59 0,75 9,38
Criterio A Criterio B Criterio C Criterio D Criterio E
. | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio .| Punteggio
2 | RACI s.r.l. C ? C - C R C - C :
L) "L e CLei) Ll (e )
0,75 14,06 0,58 15,68 0,69 14,58 0,70 9,59 0,60 7,50
Criterio A Criterio B Criterio C Criterio D Criterio E
. | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio . | Punteggio
3 |3Ps.rl. C . C . C h C R C h
(e e i) i) )
0,80 15,00 0,74 20,00 0,71 15,00 0,73 10,00 0,80 10,00
Criterio A Criterio B Criterio C Criterio D Criterio E
.| Punteggio .| Punteggio .| Punteggio .| Punteggio . | Punteggio
4 | T.1.5. SERVICE S.p.A. C j C . C g C " Cl .
. () ") L) L i) L (e)
0,70 13,13 0,53 14,32 0,67 14,15 0,70 9,59 0,70 8,75
Criterio A Criterio B Criterio C Criterio D CriterioE
5 SAINT GOBAIN PAM Ci Punteggio Ci Punteggio ci Punteggio ci Punteggio Ci Punteggio
ITALIA S.p.A. (pi) (Pi) (Pi) (Pi) (Pi)
0,50 9,38 070 | 1892 | 061 | 12,89 | 0,63 8,63 0,70 8,75

Terminate le valutazioni e I'attribuzione dei punteggi ai criteri A, B, C, D, E la Commissione procede alla
determinazione del punteggio complessivo ottenuto dai singoli concorrenti, dato dalla somma dei
punteggi assegnati ai singoli criteri, come riportato nella successiva tabella:
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CRITERIO | CRITERIO | CRITERIO | CRITERIO | CRITERIO

CONCORRENTE A B C D E Totale punteggio

Pi pi Pi pi pi offerta tecnica .
1 |AC.MOS.r.l. 15,00 18,38 14,79 9,59 9,38 67,14
2 |RACIs.r.l 14,06 15,68 14,58 9,59 7,50 61,41
3 |3Ps.rl 15,00 20,00 15,00 10,00 10,00 70,00
4 | T.LS. SERVICE S.p.A. 13,13 14,32 14,15 9,59 8,75 59,94
5 | SAINT GOBAIN PAM ITALIA S.p.A. 9,38 18,92 12,89 8,63 8,75 58,57

Alle ore 16:00, il Presidente della Commissione dichiara chiusa la seduta riservata.

Del che & verbale, redatto in unico originale che viene consegnato - unitamente all'intera
documentazione di gara, all'ing. Stefano Locoratolo, per responsabilita di custodia e per il seguito di

competenza.

Letto, approvato e sottoscritto come segue.

Il Presidente
ing. Stefano Locoratolo

La Commissione di gara
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Pubblicato sul profilo del Committente della Stazione Appaltante in data_

Componente
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